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I. Requisitos de nominacion

1.

Los requisitos con respecto a la nominacion de especies se establecen en los Articulos 11, 19 del Protocolo de
Areas y Vida Silvestre Especialmente Protegidas (SPAW), y las directrices y criterios adoptados por las Partes
de conformidad con el Articulo 21. Los criterios especificos para la nominacion se definen en las Directrices
para la inclusion de especies en el protocolo SPAW (COP3 (2004). Procedimiento para especies. ENG). Los
procedimientos para enmendar los anexos, contenidos en el Articulo 11 (4), establecen que “Cualquier Parte
podra nominar una especie de flora o de fauna amenazada o en peligro de extincion para su inclusion o
supresion en estos Anexos”, y que, después de la revision y evaluacion por el Comité Asesor Cientifico y
Técnico, las Partes revisaran las nominaciones, la documentacion de respaldo y los informes del Comité
Asesor Cientifico y Técnico y consideraran la especie para su inclusion. Tal nominacion se hara de acuerdo
con las directrices y criterios adoptados por las Partes de conformidad con el Articulo 21. Como tal, esta
nominacion aborda los “Criterios revisados para la inclusion de especies en los Anexos del Protocolo sobre
SPAW vy el Procedimiento para presentacion y aprobacion de propuestas de especies para su inclusion o
supresion de los Anexos I, Il y III ”. Por ultimo, el articulo 19 (3) enumera el tipo de informacion que debe

incluirse, en la medida de lo posible, en los informes relacionados con las especies protegidas.

El Articulo 1 del Protocolo SPAW define el Anexo II como “el Anexo al Protocolo que contiene la lista
acordada de especies de fauna marina y costera que pertenecen a la categoria definida en el Articulo 1y
requieren las medidas de proteccion indicadas en el Articulo 11 1 (b). El Anexo podréd incluir especies
terrestres como se prevee en el Articulo 1 (c) (ii) ”. Ademas, el articulo 11 del Protocolo especifica que "En
coordinacidn con las demas Partes, cada Parte debera, para las especies registradas en el Anexo III, preparar,

adoptar y aplicar planes para el manejo y el aprovechamiento de esas especies..."

La inclusién de especies puede justificarse basandose en una variedad de criterios establecidos en los Criterios

revisados para la inclusion de especies en los Anexos del Protocolo SPAW, en particular:

o Criterio # 1. A los efectos de las especies propuestas para los tres anexos, la evaluacion cientifica
del estado de amenaza o peligro de extincion de la especie propuesta se basara en los siguientes
factores: tamaiio de las poblaciones, evidencia de disminucion, restricciones en su rango de
distribucion, grado de la fragmentacion de la poblacion, la biologia y el comportamiento de la
especie, asi como otros aspectos de la dinamica de la poblacion, otras condiciones que aumentan
claramente la vulnerabilidad de la especie y la importancia de la especie para el mantenimiento de
ecosistemas y habitats fragiles o vulnerables.
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Criterio # 2. Cuando la evaluacion de los factores enumerados anteriormente indica claramente que
una especie esta amenazada o en peligro de extincion, la falta de certeza cientifica completa sobre
el estado exacto de la especie no impide la inclusion de la especie en el anexo correspondiente.
Criterio #4. Al compilar un caso para agregar una especie a los Anexos, la aplicacion de los criterios
de la UICN en un contexto regional (Caribe) serd util si se dispone de datos suficientes. La
evaluacion deberia, en cualquier caso, utilizar la mejor informacion y experiencia disponibles,
incluido el conocimiento ecologico tradicional.

Criterio # 5. La evaluacion de una especie también se basard en si es, o es probable que sea, objeto
de comercio local o internacional, y si el comercio internacional de la especie en cuestion estd
regulado por la CITES u otros instrumentos.

Criterio # 6. La evaluacion de la conveniencia de incluir una especie en uno de los anexos debe
basarse en la importancia y utilidad de los esfuerzos de cooperacion regional para la proteccion y

recuperacion de la especie.

II. Requisitos de nominacion fundamentados para respaldar la

inclusion en el anexo 11

A. Articulo 19 (3) — Informacion que debe incluirse en los informes

referentes a las especies protegidas, en lo posible

a. Articulo 19 (3) (a) - Nombres cientificos y comunes de la especie

a.l.Clasificacion

Clase de: Chondrichthyes, subclase Elasmobranchii

Orden: Rajiformes
Familia: Mobulidae

Género: Manta (Dondorft, 1798)

a.2. Nombre comun

Inglés: Giant manta ray, Chevron manta ray, Pacific manta ray, Pelagic manta, Oceanic manta ray

Francés : Diable de mer, raie manta, raie manta géante

Espafiol: Manta Diablo, Manta gigante, Manta voladora, Manta comuda, Manta raya, Manta atlantica
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a.3. Datos biologicos

4. La familia Mobulidae son elasmobranquios planctivoros compuestos de manta y rayas diablo (diez especies
existentes), con un rango circumglobal; todos son reconocidos por los 16bulos cefalicos utilizados para
alimentarse, una cola sin aguijon y aletas pectorales en forma de alas (Notarbartolo di Sciara 1987a; Couturier
et al. 2012; Stevens et al. 2018). Dentro del género Manta, se han descrito cientificamente dos especies
distintas de mantarrayas; las mantarrayas oceanicas (Manta birostris) y de arrecife (Manta alfredi). La mayor
de las dos especies descritas, la manta raya oceanica, alcanza un ancho maximo de disco de 680 cm, pero
promedia entre 400 y 500 cm (Stevens et al. 2018) (Fig.1). Las mantas se alimentan por filtracion. Sus 16bulos
frontales ayudan a llevar el agua a la boca donde se filtran los organismos plancténicos. Como otros
elasmobranquios, la manta gigante tiene largos periodos de gestacion y baja fecundidad, lo que la hace
altamente vulnerable a cualquier tipo de explotacion o pesqueria (Bigelow y Schroeder 1953, Homma et al.
1999, Clark 2001). Ademas, se sugiere una baja tasa de intercambio de individuos entre poblaciones (Marshall

etal 2011).

5. Los estudios sugieren que una posible tercera especie putativa, Manta cf. birostris, cominmente conocida
como manta raya del Atlantico (y también manta raya del Caribe), se encuentra en regiones del Océano
Atlantico y el Mar Caribe (Marshall et al. 2009; Hinojosa-Alvarez et al. 2016). Esta especie putativa es
simpatrica de las manta rayas oceanicas en el Golfo de México y el Mar Caribe, pero adopta un nicho similar
al de las mantarrayas de arrecife, que estan restringidas a los océanos del Pacifico Indo-Occidental (Kashiwagi
et al. 2011). Esta separacion de nichos puede explicar la especiacion propuesta de las mantarrayas ocednicas
en esta region (Stevens ef al. 2018). Con un disco de ancho comparable al de las mantarrayas de arrecife, la
supuesta mantarraya del Atlantico alcanza un ancho de disco maximo de 500 cm (con un promedio de 300-
400 cm) y tiene marcas dorsal y ventral ligeramente diferentes a las de las otras especies de mantarrayas
(Stevens et al. 2018). Aunque el analisis genético reciente respalda la validez de la mantarraya atlantica
(Hinojosa-Alvarez et al. 2016), ain no se ha descrito formalmente. Por lo tanto, todos los especimenes de esta
especie putativa todavia se consideran cientificamente mantarrayas oceanicas y, para los fines de esta

propuesta, se tratan como tales.
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Key features
1

« Dorsal white shoulder markings form two mimor
image right-angled triangles, creating a T"in
black.

~

Inside of mouth and cephalic fins, and trailing
underside edge of pectoral fins usually shaded
black (excluding leucistic morph).

. If present, ventral spots clustered around lower
abdominal region.

4. Glll covers {particularly 5th gill) usually with black
shading/Maring.

5. Uniform dorsal fin with no white-tip.

. Tail equal to or shorter than disc width.

Knob-like bulge housing vestiglal spine at base
of tall

. Cephalic fins large, unfurling to mest together

incentre of mouth.

. Spiradle is small transversal slit partially obscured

under aflap of skin, above margin of pectoral fin
near where it maats bodly.

. Large gill plates with fused lateral lobes and

a rounded terminal lobe. Plates coloured
uniformly black, although occasionally
completaly white.

{
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Gill plates (approx. actual size) Lateral view of head

Fig.1 Mantarraya (Mobula birostris) © Marc Dando (Fuente: Stevens ef al. 2018).

a.4. Habitat

6. Las mantarrayas oceanicas habitan areas de alta productividad en aguas tropicales, subtropicales y templadas.

Se observan a lo largo de las costas, islas, pinaculos en alta mar y montes submarinos, visitando arrecifes poco
profundos para ser limpiados, u observados alimentandose en la superficie tanto en la costa como en alta mar
(Stevens et al. 2018). Las mantarrayas oceanicas pasan mucho mads tiempo en la zona ocednica y se ven con
menos frecuencia en arrecifes poco profundos y en estaciones de limpieza que las mantarrayas de arrecife
(Stevens et al. 2018). T. Clark (datos no publicados) indica una presencia activa de mantas en las estaciones
de limpieza, que son areas donde eliminan parasitos de la piel o limpian sus heridas. La agregacion de mantas

en algunas areas costeras (estaciones de limpieza) y sus migraciones periodicas cortas y largas entre las mismas

areas pueden crear poblaciones genéticamente aisladas (Deakos ef al. 2011).

Las rayas mobulidas son capaces de realizar migraciones significativas a través de amplios rangos geograficos
en aguas pelagicas y costeras (Jaine et al. 2014; Thorrold et al. 2014; Francis & Jones 2016). Las mantarrayas
oceanicas son capaces de realizar migraciones de mas de 1000 kilometros (Marshall ez al. 2018). Aunque las
poblaciones parecen estar fragmentadas y es probable que las migraciones a través de las cuencas oceanicas

sean raras, los registros de movimientos individuales a gran escala a través de las fronteras jurisdiccionales y
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hacia el océano abierto respaldan el hecho de que las especies son capaces de realizar grandes migraciones

(Marshall et al. 2018). Los movimientos transfronterizos se han registrado mediante el seguimiento por satélite

entre Ecuador y Perti, entre Mozambique y Sudafrica, y dentro de Yucatan hacia el Golfo de México (Marshall
et al. 2018).

e
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v iy

Figura 2: Distribucion mundial de la mantarraya oceanica (Manta birostris). El parpura oscuro indica un

avistamiento confirmado, el azul claro abarca el rango estimado (Fuente: Stevens et al. 2018).

a.5. Rango de distribucién

8. Las mantarrayas oceanicas tienen un rango circuntropical y subtropical (Kashiwagi et al. 2011), con sus
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avistamientos mas al norte registrados frente a la costa de Nueva Jersey en los Estados Unidos, y frente a
Aomori en el norte de Japon, extendiéndose tan al sur como Uruguay y Nueva Zelanda en el hemisferio sur
(Marshall ef al. 2018; Stevens et. al 2018) (Fig.2). Los avistamientos y la dinamica del movimiento parecen
estar influenciados por impulsores oceanicos ambientales que afectan la productividad localizada

estacionalmente (Couturier et al. 2015; Stewart et al. 2016a).

Cuando NMFS examino toda la informacion cientifica y comercial disponible para una designacion de habitat
critico para las mantarrayas gigantes en 2019, los avistamientos fueron bastante raros en todo el Caribe de EE.

Uu.

b. Articulo 19 (3) (b) - Poblaciones estimadas de especies y sus rangos geograficos

b.1. Tamafio de las poblaciones

10.

Se desconocen las estimaciones precisas de la poblacion mundial de mantarrayas oceanicas debido a su amplia
distribucion, estilo de vida migratorio y su reciente separacion de M. alfredi. Sin embargo, es probable que las
subpoblaciones sean pequeiias (Marshall et al. 2018). Las bases de datos de fotoidentificacion en sitios clave
de agregacion a nivel mundial a menudo contienen 300 o menos individuos (Marshall et al.2018), aunque se
han registrado varias subpoblaciones (por ejemplo, Ecuador, Pacifico de México y Maldivas) con mas de 700
individuos (Stevens, com. pers.). Se han identificado y monitoreado activamente subpoblaciones en el sur de
Brasil (Luiz et al. 2009); Ecuador (Cabanillas-Torpocoal.2019 et ; Guerrero datos no publicados 2020); en las
Islas Revillagigedo, México (Rubin 2002); la Peninsula de Yucatan, México (datos no publicados de Hinojosa-
Alvarez 2010; datos no publicados del Proyecto Manta Caribbean (MCP) 2020); las islas Ogasawara, Japon
(Yano et al. 1999a, Kashiwagi et al. 2011); Mozambique (Marshall 2009); Maldivas (datos no publicados de
MMRP 2020); las islas Similan, Tailandia, (datos de Marshall no publicados 2011).

b.2. Evidencia de declive

11.

12.

En enero de 2021 se publico un articulo de revision en Nature que analiza las tendencias en 16 poblaciones de
tiburones pelagicos y rayas durante los ultimos 50 afios. Los autores encontraron una clara evidencia de
disminucion para todas las especies estudiadas, lo que los llevo a concluir que la abundancia global de
tiburones y rayas oceanicas ha disminuido en un 71%, la disminucion esta directamente relacionada con un
aumento en la presion de pesca, especificamente un aumento en el palangre y las pesquerias de cerco

(Pacoureau et al. 2021).

La mantarraya gigante fue revisada como una de las especies que muestra un fuerte declive, especialmente en

areas con fuerte presion pesquera. Se han observado disminuciones locales rapidas en los registros de



13.

14.

15.

16.
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avistamientos y desembarques en los lugares en los que son objetivo o capturados como captura incidental;
estos oscilan entre 71 y 95% de disminucion en periodos de 13 a 21 afios (todos con una duracion de menos
de una generacion de 29 afios) (Marshall et al. 2020). Se sospecha que la manta raya gigante ha sufrido una
reduccion de poblacion de 50 a 79% durante las Gltimas tres generaciones (87 afios) y una reduccion en el area
de ocupacion debido a presuntas extinciones locales y regionales. En areas donde estan protegidas las

mantarrayas gigantes, las tendencias de avistamiento parecen estables.

Hay una clara escasez de informacion sobre la dindmica de la poblacion y es probable que las poblaciones
locales disminuyan en areas de pesca o donde las actividades antropogénicas se han identificado como una
amenaza importante para la especie (Alava et al. 2002, White et al. 2006a., Anderson et al. 2006, Anderson
et al., 2010, Marshall ef al. 2011).

La disminucion global de la especie se estima en mas del 30%, con algunas disminuciones regionales que
alcanzan hasta el 80% en solo 75 afios (Marshall ez al. 2011; CMS 2015). Por ejemplo, mantarrayas oceanicas
historicamente fueron una caracteristica comun de la vida silvestre marina frente a la costa oeste de México y
Baja California. Sin embargo, debido a la intensa sobrepesca de la especie en la década de 1980, ahora solo se
ve raramente en la region; un marcado contraste con las que alguna vez fueron grandes agregaciones
observadas apenas décadas antes. En el Mar de Cortés, las mantarrayas fueron seleccionadas localmente para
el consumo, para su uso como cebo de tiburones y exportadas como "vieiras falsas" (Booda 1984, Rubin 2002).
Como resultado, se produjeron graves disminuciones de la poblacién, con un gran volumen de individuos
capturados en cortos periodos de tiempo. Se estima que el 94% de la captura total en esta region durante un
periodo de tres afios a principios de la década de 1980 fueron especies de mobulidos (Notarbartolo di Sciara

1987b; Marshall et al. 2018).

Se cree que las pesquerias selectivas y de captura incidental son la causa de la disminucion de los
desembarques de mobulidos en Filipinas, Indonesia, México, India y Mozambique (Couturier ef al. 2012 et ;
Stewart er al.2018), y dieron como resultado que las antiguas pesquerias de captura incidental de manta
cambiar a pesquerias comerciales de exportacion dirigidas (Marshall et al. 2018). La disminucion de la
poblacion entre las especies de mobulidos fue tan grave en México durante la década de 1980 que se
implemento la proteccion regional (Tabla 1). Las regulaciones actuales prohiben la focalizacion y el uso de

mantarrayas como cebo para tiburones en la peninsula de Yucatan, México.

Estudios recientes proporcionan evidencia de fuertes disminuciones localizadas en las poblaciones de mantas
a partir de avistamientos y datos de tasa de captura (Lewis ef al. 2015 ; White et al. 2015; Stewart et al. 2017),
y se esta produciendo una disminucion generalizada a nivel mundial y familiar de las rayas mobulidicas.

también sugiridé (Ward-Paige ef al. 2013; Stewart et al. 2017). En 2006, con pocos datos disponibles sobre
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especies especificas, la Lista Roja de la UICN evalud a las mantarrayas como “Casi amenazadas”. En 2011,
ambas especies de mantarrayas fueron reevaluadas y actualizadas a "En peligro de extincion" debido a sus
rasgos conservadores de su historia de vida y al aumento de la explotacion humana a través de la pesca dirigida
y de captura incidental (Lawson et al. 2017; Marshall & Bennett 2010; Stevens 2016; Stewart ef al. 2018). En
2020, Manta birostris fue reevaluada nuevamente y clasificada como "En peligro de extincion" debido a una
supuesta disminucion de la poblacion del 50% al 79% durante las ultimas tres generaciones y se sospecha una
mayor reduccion de la poblacion debido a los niveles de explotacion actuales y en curso, y una reduccion en

el area de ocupacion. debido a presuntas extinciones locales y regionales (Marshall et al. 2020).

c. Articulo 19 (3) (¢) - Situacidn de la proteccion legal, con referencia a la legislacion o

reglamentacion nacional pertinente

c.1 Las Bahamas, Honduras, las BVI, St Maarten y las Islas Caiman

17. M. birostris esta totalmente protegida en santuarios de tiburones en el Caribe, es decir, en las Bahamas (2011),

Honduras (2011), las BVI (2014), St. Maarten (2016) y las Islas Caiman (2016).

c.2. Colombia

18. Mediante Resolucion 1743 de 2017, entre otras acciones, se prohibe el ejercicio de la pesca industrial dirigida
a condrictios en todo el territorio, permitiendo un porcentaje de captura incidental de hasta el 35%. Asimismo,
la prohibicion del uso de alambres de acero en los palangres y no realizar modificaciones de cebos o utilizar

otros métodos no especificados que tengan como objetivo atraer peces cartilaginosos a la operacion de pesca.

19. Por los Decretos 2153 de 2016 y 1515 de 2019, Colombia cuenta con codigos aduaneros con nimeros
arancelarios para la carne y aletas para las especies de tiburones y rayas, incluidos en los Apéndices de la

CITES.

c.3. Reino de los Paises Bajos

20. En los Paises del Caribe, ha estado protegido en Bonaire desde 2010. Con el establecimiento del Santuario
Yarari en todas las aguas de Bonaire, San Eustaquio y Saba en 2015, M. birostris esta completamente protegido

€n €sas aguas.

c.4. Republica de Francia

21. M. birostris esta totalmente protegido en la Union Europea por el Reglamento de la UE No. 2018/120 del 23

de enero de 2018, esto incluye todas las aguas francesas bajo el rango del Protocolo SPAW.
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c.5. Estados Unidos

22. En 2018, Estados Unidos incluy6 a la mantarraya gigante como una especie amenazada en virtud de su Ley

de especies en peligro de extincion.

c.6. Informacioén adicional

23.

Varios otros estados, fuera de la Union Europea, han prohibido todas las formas de captura de mantarrayas e

incluso han creado parques marinos para promover su proteccion.

c.7. Estado de proteccion internacional

24,

25.

26.

27.

En respuesta al aumento de la demanda de sus branquias, ambas especies de mantarrayas se incluyeron en el
Apéndice II de la Convencion sobre el Comercio Internacional de Especies Amenazadas (CITES) en marzo
de 2013. En noviembre de 2014, la mantarraya de arrecife se uni6 a la mantarraya oceanica, siendo enumerados

en los Apéndices I y II de la Convencion sobre Especies Migratorias de Animales Silvestres (CMS) (Tabla 1).

Reconociendo el valor de un arreglo de colaboracion entre las Secretarias del CPA y la CMS, y sus respectivos
organos cientificos y técnicos asociados, asi como la necesidad de coordinacion entre las Secretarias de los
convenios pertinentes relacionados con la diversidad biologica, se concluyé un Memorando de Cooperacion

(MoC) en 2005 entre la Secretaria del Convenio de Cartagena y la Secretaria de la CMS.

Las Partes Contratantes del Convenio de Cartagena han alentado a la Secretaria del PAC a mejorar aiin mas
la cooperacion y coordinacion con las organizaciones y mecanismos regionales de ordenacion pesquera. Esto
estd en linea con la politica regional respaldada por el Proyecto de Grandes Ecosistemas Marinos de la
Plataforma del Caribe y Norte de Brasil (CLME +), que busca orientar politicas sectoriales armonizadas y

fortalecer la cooperacion entre los organismos regionales de pesca y las organizaciones ambientales.

La Tabla 1 enumera todas aquellas naciones donde las mantarrayas oceanicas estan protegidas a nivel nacional

y local (a nivel estatal).
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Cuadro 1: Legislacion de proteccion para las mantarrayas oceanicas (Mobula birostris).

International

Listing of the genus Manta (2013) and Mobula (2016) on Appendix Il of the

CITES A dix Il
RRREDEE Convention on International Trade in Endangered Species (CITES),

Convention on the Conservation of Migratory Species of Wild Animals (CMS)

CMS Signatori
O ARIERLE Appendix| and I; M. birostris (2011), all other mobulid species (2014).

Regional
European Union member | Council Regulation (EU) 2015/2014 amending Regulation (EU) No 43/2014 and
countries L‘?—EEMEEEH-'EQQH (EU) Mo 779/2014.

Inter-American Tropical Resclution C-15-04 on the Conservation of Mobulid Rays Caught in Association
Tuna Commission (IATTC) with Fisheries in the IATTC Convention Area.

Mational

.

Oceanic manta ray listed Threatened under U.S. Endangered Species Act and
MUnited States of America | Protected by the National Marine Fisheries Service (WMES), MNational Oceanic and

[USA) Mﬂeﬂ; Administraion (NOAA), Commerce. Endangered Species Act
(2018).

State

Commonwealth of the

Northern Mariana fslands, | Public Law No, 15-124.
USA Territory

Florida, USA FL &dmin Code 686-44.008 — no harvest,
Guam, USA Territory Bill 44-31 prohibiting possession/sale ftrade in ray parts 2011.
Hawail, USA H.B. 366 2009 — no harvest or trade.

Nota: Adaptado de Conserving Mobulid Ray; Una estrategia global y un plan de accion, Manta Trust, 2018,
pag. 13.

d. Articulo 19 (3) (d) - Interacciones ecologicas con otras especies y requisitos

especificos de habitat
d.1 Migracién

28. Cuando las mantarrayas se identificaron como dos especies separadas en 2009 (Marshall et al. 2009), una
caracteristica diferenciadora clave fue la naturaleza mas migratoria de las mantarrayas oceanicas (Couturier et
al. 2012; Stewart et al. 2016a). Sin embargo, estudios recientes indican que las mantarrayas de arrecife, aunque
se cree que son mas residentes en la naturaleza, también realizan migraciones importantes ocasionales, a veces
extendiéndose cientos de kilometros (Germanov y Marshall 2014; Jaine et a/. 2014; Braun et al. 2014; Stewart

et al, 2016A; Armstrong et al. 2019). Por el contrario, los datos recientes sugieren que las mantarrayas
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oceanicas pueden exhibir alta fidelidad de sitio (Deakos et al. 2011; Braun et al. 2014; Stewart et al. 2016a;

Stewart et al. 2016b; Arauz et al. 2019), explotando ambos habitats costeras y mar adentro a forraje (Stewart

et al. 2016A)..

Considerados anteriormente como 'vagabundos del océano', estudios recientes sugieren movimientos mas
localizados, con poblaciones que muestran un grado de filopatria hacia islas remotas y montes submarinos,
con periodos de migracion durante todo el afio (Rubin 2002, Luiz et al. 2008, Stewart et al. 2016a; Marshall
et al. 2018; Stevens et al. 2018). Los datos de las pistas acusticas indican que las mantas migran en periodos
cortos entre las estaciones de limpieza y el lugar de alimentacion (datos de Clark no publicados, Baquero et
al. no publicados, Hardin y Bierwagen no publicados). Se cree que los movimientos migratorios de esta
especie oceanica son impulsados por corrientes ocednicas, siguiendo las floraciones estacionales de sus presas
de zooplancton (Stevens et al. 2018). Las mantarrayas oceanicas también realizan migraciones verticales, con
profundidades que varian a lo largo de una temporada, pero a menudo se sumergen entre 100 y 150 metros,
presumiblemente alimentandose en las densas agregaciones de zooplancton ubicadas dentro de la termoclina
que comunmente se encuentran entre 80 y 100 metros (Stewart et al. 2016b; Stewart et al. 2019). Se
observaron variaciones en el comportamiento del movimiento vertical (vinculadas a la ubicacion y
disponibilidad de zooplancton) de forma estacional a partir de datos recopilados de marcas satelitales
desplegadas en mantarrayas oceanicas en el archipiélago de Revillagigedo, México (Stewart et al. 2016b). La
especie muestra un comportamiento de natacion circadiano. Durante el dia habita en 3 de los 11 arrecifes poco
profundos y aguas superficiales mientras migra verticalmente por la noche a aguas mas profundas (Dewar et

al. 2008).

e. Articulo 19 (3) (e) - Planes de gestion y recuperacion de especies en peligro y

amenazadas

e.l. Colombia

30.

Existe el “Plan de Accidén Nacional para la Conservacion y Manejo de Tiburones, Rayas y Quimeras de
Colombia (PAN - Tiburones Colombia)”, como el instrumento de Politica que establece los lineamientos para
la conservacion y manejo sostenible de las especies de tiburones, rayas y quimeras en las aguas marinas y
continentales del pais e interactian con las actividades turisticas, culturales y las diferentes pesquerias a escala

artesanal e industrial. Entre sus objetivos se encuentran los siguientes:

e [dentificar y evaluar las amenazas a las poblaciones de tiburones, rayas y quimeras en Colombia,
asociadas con la extraccion de individuos de su entorno natural y el deterioro o modificacion de hébitats

criticos.
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e Determinar y desarrollar un marco regulatorio y normativo que permita el adecuado manejo y manejo

de tiburones, rayas y quimeras en Colombia.

e Estructurar y orientar un programa eficiente de vigilancia y control de la pesca u otras actividades que
impacten tiburones, rayas y quimeras de aguas marinas y continentales, por parte de las entidades

competentes.

e.2. Estados Unidos

31.

Estados Unidos esta desarrollando un plan de recuperacion para la mantarraya gigante y en 2019 publico un
esquema de recuperacion que sirve como documento de orientacion provisional para dirigir los esfuerzos de
recuperacion de la mantarraya gigante hasta que se desarrolle y apruebe un plan de recuperacion completo. El
esquema de recuperacion presenta una estrategia preliminar para la recuperacion de la especie y recomienda

acciones de alta prioridad para estabilizar y recuperar la especie (NOAA, 2019).

f. Articulo 19 (3) (f) - Programas de investigacion y publicaciones cientificas y técnicas

disponibles relevantes para las especies

32.

Apéndices [ y II de la CMS y Anexo I del MdE sobre tiburones.

g. Articulo 19 (3) (g) - Amenazas a las Especies Protegidas, sus Hébitats y Ecosistemas

Asociados, Especialmente Amenazas que se originan fuera de la Jurisdiccion de la Parte

g.1. Amenazas de recoleccion

33. M. birostris se considera altamente susceptible a amenazas antropogénicas. Siendo una especie pelagica

34.

migratoria que a menudo se observa alimentandose cerca de la superficie; las mantas son muy susceptibles a

incidentes de pesca indirecta o de captura incidental directa. (Dewar 2002).

La mayor amenaza a la que se enfrentan todas las especies de mobulidos son las pesquerias dirigidas y de
captura incidental (Croll ez al. 2016; Stewart et al. 2018). Heinrichs et a/l. 2011 recogid informacién pesquera
de varios paises indicando la existencia de algunos caladeros importantes para esta especie, y también la
reduccion reportada de avistamientos cerca de areas de pesca. Hay al menos 13 pesquerias especificas
reconocidas a nivel mundial y 30 pesquerias que capturan mobulidos como captura incidental (Hall & Roman
2013; Croll et al. 2016; Stewart et al. 2018). Su gran tamafio corporal y su comportamiento de agregacion
predecible han dado lugar a que un gran nimero de individuos sean capturados en un corto espacio de tiempo

(Couturier et al. 2012; O'Malley et al. 2017; Stewart et al. 2018). Vulnerables a casi todos los tipos de artes
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de pesca selectiva y de captura incidental, los mobulidos se capturan cominmente en pesquerias de gran y

pequefia escala en un rango tropical y subtropical (Croll et al. 2016; Stewart et al. 2018).

Las mantarrayas oceanicas también son capturadas como captura incidental a niveles insostenibles dadas sus
historias de vida (Dulvy et al. 2014a). Las mantarrayas tienen la fecundidad mas baja de todos los
elasmobranquios (Dulvy et al. 2014a; Stevens 2016). Su baja tasa de reproduccion, largo tiempo de
maduracion, pequeno tamafio de subpoblaciones y comportamiento de agregacion los hace particularmente
vulnerables a la sobreexplotacion pesquera (Dulvy et al. 2014a). Estas limitaciones bioldgicas también
contribuirian a su lenta o falta de recuperacion de las reducciones de poblacion. La lenta produccion
reproductiva de las mantarrayas significa que no existe una pesqueria dirigida 'sostenible' (Dulvy et al. 2014b;

Pardo et al. 2016a; Stewart et al. 2018).

Los desembarques involuntarios (captura incidental) representan la mayor parte de la captura total de
mobulidos (Stewart et al. 2018). Debido a sus altas tasas metabdlicas y la falta de un esqueleto protector
alrededor de sus organos vitales (Poisson et al. 2014; Stewart et al. 2018), la mortalidad posterior a la
liberacion es alta (Croll et al. 2016). Un pequefio nimero de pesquerias de atin han adoptado métodos de
liberacion segura, sin embargo, se necesita mas investigacion para respaldar esto como una estrategia de
ordenacion eficaz (Poisson et al. 2014; Hutchinson et al. 2017; Stewart et al. 2018). Dado que los resultados
de la tasa de mortalidad alcanzan el 50-60% para ciertas especies de mobulidos después de la liberacion de las
pesquerias de cerco (Francis & Jones 2016), se necesitan mas pruebas en una gama completa de artes de pesca
para evaluar completamente la mortalidad posterior a la liberacion de los mobulidos, particularmente en artes
con un tiempo de remojo mas largo, es decir, redes de cerco o palangres (Stewart et al. 2018). Las pruebas de
otras amenazas relacionadas con la pesca, como las heridas causadas por la pesca deportiva y el enredo en las

redes, también pueden tener efectos perjudiciales sobre la supervivencia y la disminucion de la poblacion.

g.2. Creciente utilizacion nacional e internacional

37.

38.

La demanda de esta especie ha crecido en los Gltimos afios. Las mantas que solian considerarse capturas
accesorias ahora se conservan y procesan. También se ha identificado un mercado ilegal principalmente para
exportar partes de manta y mobula a los mercados asiaticos. (Notarbartolo-di-Sciara 1987b; Alava et al. 2002;
White et al. 2006). Muchas partes del cuerpo se utilizan para la medicina tradicional, el sebo, el cuero y una
reciente demanda de branquiestras, todo lo cual ha colocado a la especie en una posicion amenazada y la ha

clasificado como En peligro de extincion en la Lista Roja de especies de la UICN (Marshall et al. 2020).

Las mayores amenazas para las mantarrayas oceanicas son las pesquerias dirigidas, cada vez mas impulsadas

por la demanda internacional y el comercio resultante de sus branquias. Estas placas se utilizan en la medicina
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asiatica como un tonico para la salud que supuestamente trata una amplia variedad de afecciones, pero para
las que la evidencia es infundada (O'Malley et al. 2017). Esta demanda de branquias moviles, combinada con
el uso local de carne (como cebo para tiburones y para consumo humano) (Croll ef al. 2016 ; O'Malley et al.
2017; Stewart et al. 2018), ha llevado a la focalizacion insostenible de especies en todo el mundo (Marshall et
al. 2018). El comercio internacional de rastrillos branquiales de mantas, centrado en Asia, puede estar

impulsando el agotamiento local.

g.3. Turismo

Aparte de su uso consuntivo en el comercio de branquias y carne (para cebo y consumo local), las mantarrayas
son el foco de experiencias de ecoturismo muy lucrativas de “nadar con”. En todo el mundo, el turismo de
mantas genera ahora 140 millones de ddlares anuales para la economia mundial (O'Malley et a/l. 2013; Murray
et al. 2019). Se ha demostrado que los puntos calientes de mantarrayas, incluidas las Maldivas, se benefician
economicamente de dicho turismo, pasando de una contribuciéon estimada de 8,1 millones de dolares en
ingresos directos en 2010 (Anderson et al. 2011) a 15,4 millones de ddlares en 2013 (O'Malley ef al. 2013).
Sin embargo, este turismo debe ser sostenible para no afectar negativamente a la especie (Murray et al. 2019).
Las mantarrayas se alimentan de floraciones efimeras de zooplancton que pueden dispersarse rapidamente, lo
que significa que cualquier alteracion en el comportamiento de alimentacion podria tener un gran impacto en
su ingesta nutricional (Murray et al. 2019). Las mantarrayas pueden verse perturbadas por la escasa
flotabilidad de los buzos o por los buzos que se acercan demasiado a la estacion, lo que a su vez, también
puede causar dafios al fragil ecosistema de coral (Murray et al. 2019). Si se regulan los encuentros de “nadar
con” y se siguen las pautas, el ecoturismo con mantas puede ser una alternativa sostenible, econémicamente
beneficiosa para las comunidades locales y contribuir a la conservacion y educacion marina (Norman y Catlin

2007; Murray et al. 2019).

g.4. Destruccion y contaminacion de hébitats

40. Las regiones costeras tienen una gran demanda para el desarrollo residencial y comercial, y se utilizan mucho
con fines industriales y turisticos (Marshall et al. 2018). El desarrollo costero lucrativo resulta en erosion,
contaminacion y degradacion de habitats criticos para muchas especies marinas, incluidas las mantarrayas. El
tamafio cada vez mayor de las poblaciones humanas que habitan la costa contribuye a la liberacion de
sustancias quimicas y desechos liquidos y solidos, que dafian habitats marinos clave, incluidas las estaciones
de limpieza y los sitios de agregacion de numerosas especies marinas (Last & Stevens 1994; Bray & Hawkins
2000; Worm et al. 2017; Stewart et al. 2018). Ademas de la degradacion del habitat, la bioacumulacion de
contaminantes lipofilicos disueltos se acumula en la cadena alimentaria, dejando a las especies que se

alimentan por filtracién, como las mantarrayas, expuestas a contaminantes y productos quimicos (Stewart et
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al. 2018). Los sitios criticos para los juveniles (a menudo areas poco profundas y mas protegidas del arrecife)
son vulnerables a las presiones antropogénicas, incluida la contaminacion y el habitat o la erosion costera
(CMS 2015). El aumento de la actividad antropogénica en las regiones costeras da como resultado una mayor
exposicion de las especies al trafico de botes y colisiones, amarras y actividades de pesca, desechos marinos,
escorrentia de aguas pluviales y humanos que participan en encuentros de "natacion con" (Deakos et al. 2011;

Stewart et al. 2018; Ulmer 2020).

g.5. Cambio climatico

41. El cambio climatico es un factor estresante cada vez mayor para las mantarrayas oceanicas (Doney et al. 2011;
Harley et al. 2006; Stewart et al. 2018). Las mantarrayas muestran sensibilidad a la variabilidad climatica a
gran escala; impulsadas por el movimiento de sus presas de zooplancton, es probable que las mantarrayas
sientan el cambio en la productividad primaria y secundaria provocado por las emisiones de didxido de
carbono y el aumento de las temperaturas globales de la superficie del mar, que se espera que aumenten de 1
a 3°C este siglo (Church et al. 2013) ; Collins et al. 2013; Kirtman ef al. 2013; Taylor et al. 2012; Stewart et
al. 2018). Es probable que los cambios de temperatura y el cambio asociado en la circulacion oceanica afecten
la distribucion y la biomasa del zooplancton, y se espera que muevan las flores hacia los polos desde las aguas
tropicales, alejando las zonas de alimentacion de otros habitats clave para las mantarrayas; por ejemplo,
estaciones de limpieza (Stewart ef al. 2018). Esto, a su vez, presionara las demandas energéticas de los

individuos y amenazara la sostenibilidad de la poblacion (Stewart ef al. 2018).

g.6. Contaminacion

42. Los contaminantes, como los contaminantes organicos persistentes (COP) y los metales pesados, que se
introdujeron en el medio marino a través de procedimientos industriales deficientes y aguas residuales, tienen
el potencial de ser ingeridos por especies que se alimentan por filtracion, incluidas las mantarrayas (Stewart
et al. 2018). Los microplasticos (particulas de plastico <5 mm de tamafio) contaminan aun mas el medio
marino con ftalatos, estirenos y bisfenol, entre muchas otras toxinas (Worm et al. 2017; Stewart ef al. 2018).
La evidencia de areas de alimentacion de mantarrayas que se cruzan con areas de alta contaminacion plastica
resalta un riesgo potencial para las especies de mobulidos. Sin embargo, el alcance total del consumo de
plastico y los efectos resultantes aun no se han estudiado rigurosamente y siguen siendo un tema de

investigacion futura (Stewart et al. 2018).

g.7. Amenazas relacionadas con el comportamiento migratorio

43. Si bien se reconocen las poblaciones regionales, las mantarrayas son una especie migratoria (Marshall et al.
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2018). Por esta razon, la inclusion de la mantarraya ocednica en los Apéndices I y II de la Convencion sobre
Especies Migratorias (CMS) fue clave, ya que aument? la proteccion de las especies en 54 de los estados del
area de distribucion de los signatarios de la CMS. Las estrategias de manejo nacionales presentan limitaciones
para la proteccion de especies. Los habitos migratorios de especies como las mantarrayas oceanicas, que se
mueven entre sitios de agregacion, viajan mar adentro hacia aguas internacionales entre habitats clave,
significa que son vulnerables a multiples pesquerias y deja la proteccion nacional por si sola insuficiente
(Stevens 2000; Heinrichs et al. 2011; Kessel ef al. 2017; Stewart et al. 2018). Por lo tanto, es mas probable
que la identificacion de estos habitats clave y el establecimiento de una proteccion y gestion regionales

garanticen protecciones sostenibles para las mantarrayas oceanicas.

B. Articulo 21 - Establecimiento de directrices o criterios comunes

a. Articulo 21 criterio 2 - Principio de precaucion

44. "Cuando la evaluacion de los factores enumerados anteriormente indica claramente que una especie esta
amenazada o en peligro de extincion, la falta de certeza cientifica completa sobre el estado exacto de la especie

no impide la inclusion de la especie en el anexo correspondiente".

45. El tamafio de la poblacion mundial es dificil de evaluar debido a su amplia distribucion, estilo de vida
migratorio y su reciente separacion de M. alfredi. Existe una clara escasez de informacion sobre la dinamica

de la poblacion (Alava ef al. 2002, White et al. 2006).

b. Articulo 21, criterio 3: niveles y modalidades de uso y éxito de los programas nacionales
de gestion

46. "Con especial referencia a la inclusion en el anexo III, deben tenerse en cuenta los niveles y patrones de uso 'y

el éxito de los programas nacionales de gestion".

c. Articulo 21 criterio 5 - comercio local o internacional

47. "La evaluacion de una especie también se basara en si es, o es probable que sea, objeto de comercio local o
internacional, y si el comercio internacional de la especie en cuestion esta regulado por la CITES u otros

instrumentos".

48. También se ha identificado un mercado ilegal principalmente para exportar partes de manta a los mercados

asiaticos (Heinrichs et al. 2011).
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d. Article 21 criterion 6 - Usefulness of Regional Cooperative Efforts

49.

50.

51.

"La evaluacion de la conveniencia de incluir una especie en uno de los Anexos debe basarse en la importancia

y utilidad de los esfuerzos de cooperacion regional para la proteccion y recuperacion de la especie”.

Existe una preocupacion con respecto a las limitaciones de implementar las estrategias nacionales de gestion
por si solas. La falta de proteccion regional pone en peligro el futuro de estos animales. Las mantas gigantes
son en su mayoria pelagicas y se pueden ver en aguas costeras y abiertas. Son migratorios, salen de zonas
economicas exclusivas (ZEE), cruzan corredores migratorios y entran en alta mar, dejandolos expuestos a
amenazas antropogénicas no reguladas (Molony 2005; Perez & Wahlrich 2005; White et al. 2006; Zeeberg et
al. 2006; Pianet et al. 2010; Couturier et al. 2012; CMS 2015). La regulacion de la pesca y las medidas de
proteccion extendidas son cruciales para detener una mayor disminucion de especies y permitir que las
poblaciones agotadas se recuperen (Stewart et al. 2016a; Dill et al. 2017; Barr & Abelson 2019; Booth et al.
2020). Ademas, dado el estilo de vida pelagico, el amplio rango de distribucion y la naturaleza migratoria de
M. birostris, los planes nacionales de manejo y proteccion no son suficientes para conservar eficazmente sus
poblaciones. Por lo tanto, es fundamental establecer planes regionales e internacionales para reducir el impacto

de la presion humana sobre su abundancia y distribucion (Marshall et al. 2011).

Ademas, la agregacion de mantas en algunas areas costeras (estaciones de limpieza) y sus migraciones
periddicas cortas y largas entre las mismas areas pueden crear poblaciones genéticamente aisladas (Deakos et
al. 2011). Dado que los pescadores y varios lugares de agregacion conocen, estas areas deben protegerse
regionalmente para evitar el agotamiento masivo de un animal que puede ser facilmente arponeado (Dewar

2002; Dewar et al. 2008).

III. Puntos de discusion y recomendaciones

52.

53.

Como se desarroll6 en la seccion 1 del documento, el listado de especies debe justificarse en base a una
variedad de criterios establecidos en los Criterios revisados para el listado de especies en los Anexos del

Protocolo SPAW.

En particular, con respecto a la evidencia de declive (criterio # 1 en las directrices), “la evaluacion cientifica
del estado de amenaza o peligro de extincion de la especie propuesta debe basarse en los siguientes factores:
tamario de las poblaciones, evidencia de declive, restricciones en su rango de distribucion, grado de
fragmentacion de la poblacion, biologia y comportamiento de la especie, asi como otros aspectos de la

dinamica de la poblacion, otras condiciones que aumentan claramente la vulnerabilidad de la especie y la
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54.

5S.

56.

importancia de la especie para el mantenimiento de ecosistemas fragiles o vulnerables y habitats”. El Criterio
# 2 establece que: “Cuando la evaluacion de los factores enumerados anteriormente indica claramente que una
especie esta amenazada o en peligro de extincion, la falta de certeza cientifica completa sobre el estado exacto
de la especie no impide la inclusion de la especie en el anexo correspondiente”. El Criterio # 4 establece la
importancia de considerar la inclusion en la Lista Roja de la UICN para la region del Caribe, el criterio # 5 el
interés de alinearse con la CITES y otros instrumentos internacionales y el Criterio # 6 la importancia y utilidad

de los esfuerzos cooperativos regionales en la proteccion y recuperacion de la especie.

Todos los autores y la mayoria de los expertos del grupo concluyen que se considera que se cumplen los
criterios relevantes para la inclusion en el Anexo II de SPAW y que se justifica la inclusion en el Anexo II
para la manta raya gigante, segin los criterios y la informacion disponible en la propuesta. En particular,
enfatizan que existe una clara evidencia de disminucion global con una disminucion de la poblacion de mas
del 70-80% durante las ultimas 3 generaciones / Las mantarrayas gigantes han sufrido una rapida disminucion
local que varia del 71 al 95% en 13 a 21 afios. periodos (todos con una duraciéon de menos de una generacion
de 29 aflos). Ademas, como el tiburon ballena, la especie se caracteriza por una historia de vida K, un bajo
rendimiento reproductivo y, por lo tanto, una baja resistencia al impacto antropogénico. Son longevos con
maduracion tardia, baja fecundidad y largos periodos de gestacion que aumentan la vulnerabilidad de la
especie (criterio # 1). Enfatizan que la evaluacion mas reciente de la UICN para la poblacion mundial es que
esta en peligro de extincion, la evaluacion regional de 2012 la clasifica como vulnerable, aunque estipula que
esto no se basa en modelos regionales sino que esta alineado con lo que entonces era la evaluacion global.

Como la evaluacion global se ha actualizado a CR, esto también se aplica a la region del Caribe (criterio # 4).

Es una especie altamente migratoria lo que justifica la importancia y utilidad de los esfuerzos regionales y
cooperativos en la proteccion y recuperacion de las mantarrayas gigantes (criterio # 6), tanto mas existe una
alta demanda de mercado en los mercados asidticos y esta demanda ha crecido en afios recientes. M. birostris
esta incluida en los Apéndices I y Il de la CMS y en el Anexo 1 del Sharks MOU sobre tiburones. La especie
esta estrictamente protegida por la CMS y no se capturard de acuerdo con el Articulo III (5) de la Convencion.
La especie esta incluida en el apéndice I de la CMS (proteccion total). Consideran que la inclusion en el anexo

2 de SPAW alinearia ambos tratados (criterio # 5).

Muchos expertos insisten en que, si bien es posible que no existan los datos necesarios, es normal teniendo en
cuenta la limitada investigacion cientifica sobre los niveles de poblacidn local, especialmente para una especie
tan rara y dificil de estudiar como la mantarraya gigante. Por lo tanto, la mayoria insiste en que la falta de
datos y la falta de certeza cientifica total no pueden evocarse para evitar la inclusion de la especie en la lista y
no pueden ser una barrera para implementar un manejo y compromisos efectivos (criterio # 2). El rapido

declive de las ultimas dos décadas amerita la mas alta forma de proteccion, no solo la regulacion. Se destaca
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el interés por la proteccion de corredores migratorios, habitats criticos y areas de congregacion (criterio # 10).

Un (1) experto considera que la inclusion en el Anexo II no esta justificada. Considera que hay una falta de
informacién sobre el tamafio de la poblacidn, la dinamica de la poblacion y el estado de las especies y las
amenazas identificadas en el Caribe (criterio # 1) y que la cantidad de datos / evidencia disponible en este

momento es insuficiente para justificar un enfoque de precaucion (criterios # 2).

Si bien la legislacion de proteccion ha mejorado en los tltimos afios, todavia existe una necesidad mucho
mayor de proteccion en toda la gama de especies de mantarrayas y rayas del diablo a nivel mundial. Algunos
paises han tomado la iniciativa en la conservacion de las mantarrayas, protegiendo a estas especies en
diferentes grados dentro de sus aguas territoriales. No es sorprendente que las naciones mas conservacionistas
sean también las que obtienen los mayores beneficios econdmicos del turismo de manta y mobula. Se pueden

hacer algunas recomendaciones para mejorar el manejo de las mantarrayas gigantes.

. Industria turistica mejor gestionada

La industria del turismo a nivel mundial se ha incrementado en los tltimos afios. Especificamente, el turismo
de buceo ha sido parte de este crecimiento gracias a los avances tecnoldgicos y los cambios de actitud humana
que han permitido al hombre experimentar la vida marina. Sin embargo, esta actividad no extractiva depende
directamente de la conservacion del reino marino. Por tanto, especies como la mantarraya gigante se han
convertido en una gran atraccion en todo el mundo. En este contexto, los puntos calientes de las mantas, como

las estaciones de alimentacion y limpieza, son los principales destinos de buceo en todo el mundo.

Las mantarrayas siguen siendo especies importantes para muchas comunidades en todo el mundo, tanto
econdmica como culturalmente. Con el creciente éxito de las experiencias de “nadar con manta” en ciertas
regiones, por ejemplo en Indonesia, existe la oportunidad de una transicion de practicas pesqueras destructivas
a actividades de ecoturismo reguladas en areas que anteriormente dependian del uso consuntivo. Una industria
turistica bien gestionada puede contribuir positivamente a la conservacion del medio marino, al mismo tiempo
que resulta econdmicamente rentable para las comunidades humanas que utilizan los recursos de forma

sostenible (Norman y Catlin 2007).

. Regulacion eficiente de las actividades extractivas

Las mantarrayas son migratorias, salen de zonas econdmicas exclusivas (ZEE), cruzan corredores migratorios
y entran en alta mar, dejandolas expuestas a amenazas antropogénicas no reguladas (Molony 2005; Perez &

Wabhlrich 2005; White et al. 2006; Zeeberg et al. 2006). ; Pianet et al. 2010; Couturier et al. 2012; CMS 2015).



UNEP(DEPI)/CAR WG.42/INF.24 Add.5
Pagina 20

62.

63.

64.

La regulacion de la pesca y las medidas de proteccion extendidas son cruciales para detener una mayor
disminucién de especies y permitir que las poblaciones agotadas se recuperen (Stewart et al. 2016a; Dill et al.

2017; Barr & Abelson 2019; Booth et al. 2020).

Esta claro que las pesquerias dirigidas a la mantarraya oceanica son insostenibles (Couturier et al. 2012;
O'Malley et al. 2013, Dulvy et al. 2014a; Marshall ef al. 2016; Beale et al. 2019). Sin embargo, se necesitan
mas investigaciones para cuantificar el alcance total de las pesquerias dirigidas y de captura incidental de la
especie en toda su area de distribucion. La implementacién de Areas Marinas Protegidas (AMP) es esencial
para reducir las presiones antropogénicas sobre las mantarrayas oceanicas, especialmente para poblaciones
pequefias, aisladas geograficamente o areas de habitat critico. Frente a la crisis climatica, se necesitan con
urgencia muchas AMP mas grandes para que la vida silvestre retenga la mayor capacidad de recuperacion
frente a todas las amenazas que enfrentan (Deakos ef al. 2011; Graham et al. 2012; CMS 2015; Stewart et al.
2016a).

Con las poblaciones humanas aumentando significativamente en algunas regiones costeras, muchas
comunidades de bajos ingresos dependen del océano; algunos especificamente sobre especies de mobulidos
por sus ingresos ¢ ingesta de proteinas (Allison et al. 2009; Fernando & Stevens 2011; Lewis et al. 2015;
Lawson et al. 2017). Para que los procedimientos de conservacion sean efectivos, debe haber alternativas a la
pesca econdmicamente beneficiosas, pero sostenibles, que ayuden a un cambio en las practicas economicas y

sociales (McClanahan et al. 2008; Lawson et al. 2017).

Ademas, para implementar planes exitosos de conservacion y manejo de especies, es imperativo comprender
completamente el uso del habitat de una especie y las tendencias dinamicas espaciales (Cooke, 2008; Ogburn

etal 2017).

IV. Conclusion

65.

En 2020, la UICN clasifico a Manta birostris como "En peligro de extincion" debido a una supuesta
disminucion de la poblacion del 50% al 79% durante las ultimas tres generaciones. Aunque se necesitan mas
datos para comprender el tamafio y la estructura de la poblacion de la mayoria de las subpoblaciones, es
evidente que la especie es muy vulnerable a las pesquerias selectivas y de captura incidental (Croll et al. 2016;
Stewart et al. 2018). Ademas, las mantarrayas oceanicas son vulnerables a las presiones antropogénicas debido
a su conservadora historia de vida; de larga vida con maduracion tardia, baja fecundidad y largos periodos de

gestacion (Burgess et al. 2016; Lawson et al. 2017; Marshall et al. 2018).
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66. Todos los expertos y todos los expertos, excepto uno, consideran que la especie cumple con los criterios clave
y que es de la mayor importancia incluir la especie en el Anexo II del Protocolo SPAW principalmente debido

a la evidencia de declive global, vulnerabilidad muy alta a las amenazas y la mayoria evaluacion reciente de

la UICN para la poblacion mundial que se encuentra en peligro critico. Un experto considera que la inclusion

en el Anexo Il no esta justificada porque hay falta de informacion sobre el tamafio de la poblacion, la dindmica

de la poblacion y el estado de las especies y las amenazas identificadas en el Caribe.
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V. Apéndices

Anexo 1. Criterios de evaluacidn para la inclusion de Manta birostris en el Anexo 11

Preocupacio
nes sobre los
Apéndices I,

1yl

Evaluacion de criterios para la inclusion de: Manta (Manta birostris) en el Anexo 11

Numero
Articulo

de SPAW
criterio

21 #1

Criterio

La evaluacion cientifica del estado
amenazado o en peligro de extincion de la
especie se basara en estos factores: la
evaluacion cientifica del estado amenazado
o en peligro de extincién de la especie se
basara en estos factores:

Detalles del

criterio

Presencia de
informacion

en el informe

de propuesta

Cotizaciones de informacion

Literatura

1 es el criterio
relevante para
esta especie R /
NR
2 es posible
obtener la
informacion O /
h\[0)]

Si es
relevante,
validacion
del criterio

Si/ No

Tamafio de 1 .
aman.o, e S/N No hay datos especificos para la region NR, NO
poblacion
Se han observado disminuciones locales rapidas
en los registros de avistamientos y
. . desembarques en los lugares en los que son Marshall et
Evidencia de . .
. objetivo o capturados como captura incidental; |al. 2020
declive S . o R S
estos oscilan entre 71 y 95% de disminucion en |Pacoureau
periodos de 13 a 21 afios (todos con una etal. 2021
duracion de menos de una generacion de 29
afos)
Restriccid
estriccion en N NR
su rango de




Articulo

de SPAW

Numero
de

criterio

Criterio
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1 es el criterio

. relevante para Si es
Presencia de .
esta especie R/  relevante,
Detalles del  informacion Y
Cotizaciones de informacion Literatura B validacion
criterio en el informe 2 es posible del criterio
de propuesta obtener la Si/ No
informacion O /
NO)
distribucion
Grado de la agregacion de mantas en algunas areas
fragmentacion costeras (estaciones de limpieza) y sus
& . . ( g picza) y Deakos et
dela N migraciones periodicas cortas y largas entre las al 2011
poblacion mismas areas pueden crear poblaciones ’
genéticamente aisladas
Marshall et
al. 2011
. . ., , Burgess et
. , especie de larga vida con maduracion tardia, £
Biologia S . . , ., al. 2016; R S
baja fecundidad y largos periodos de gestacion
Lawson et
al. 2017;
Marshall et
al. 2018
Esta especie tiene una historia de vida muy
S conservadora con una produccion reproductiva

extremadamente baja (1 cria cada 4 a 5 afios)
fidelidad del sitio a habitats criticos
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Numero
Articulo

de SPAW

de Criterio

criterio

#2

1 es el criterio

Presencia de relevante para Si es
) v esta especie R/  relevante,
B Cotizaciones de informacion Literatura B validacion
criterio en el informe 2 es posible del criterio
de propuesta obtener la Si/ No
informacion O /
NO)
Otras
dinamicas de N
poblacion
Notarbarto
lo-di-
Sciara
1987b;
Condiciones Alava et
que aumentan La demanda de esta especie ha crecido en los  |al. 2002;
la ultimos afios. Marshall et
vulnerabilidad S También se ha identificado un mercado ilegal |al. 2006; R S
de la especie / principalmente para exportar partes de mantay |White et
principales mobula a los mercados asiaticos. al. 2006;
amenazas Hilton
unpublishe
d data
(Heinrichs
etal. 2011)
Importancia
de la especie
parael N NR
mantenimient

ode
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1 es el criterio

Presencia de relevante para Si es
Numero esta especie R/  relevante,
Articulo Detalles del  informacion Py
de Criterio Cotizaciones de informacion Literatura Bl falidacion
de SPAW criterio en el informe 2 es posible del criterio
Gl de propuesta obtener la Si/ No
informacion O /
NO)
ecosistemas y
habitats
fragiles o
vulnerables
(Se aplica el principio de precaucion (hay Se estima que el tamafio de la poblacion
indicaciones claras del criterio 1 de que la mundial se reducira considerablemente (mas del | Pacoureau
#4  |especie estd amenazada o en peligro de S 80% de reduccion en 3 generaciones), pero no |et al. 2021
extincion, pero el estado exacto de la se dispone de cifras exactas para la poblacion
poblacion no esta claro)? del Caribe
La aplicacion de los criterios de la UICN en | Categoria de En 2020, Manta ‘t.),ir?'stris se clasifico como "En
21 #5  |un contexto regional (Caribe) sera ttil si se |la UICN para S P f:hg.ro de.:’extmcmn deb} (,10 auna supuesta
. . . disminucion de la poblacion del 50 al 79% en
dispone de datos suficientes. el Caribe Lo .
las Gltimas tres generaciones.
No hay informacion que indique que esto esté
'Es la especie obieto de comercio local o sucediendo en esta region (ver la base de datos
¢ .p ) .. . de comercio CITES). Cuando NMFS hizo su .
21 #6 internacional Y el comercio internacional .., . Heinrichs
, S revision de la especie, no encontramos
esta regulado por la CITES u otros . ., . etal. 2011
. informacion que indique que hay mercados
instrumentos? . .
ilegales en el Caribe. Esto ocurre
principalmente en el Indo-Pacifico.
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1 es el criterio

. relevante para Si es
Presencia de
Numero esta especie R/  relevante,
Articulo Detalles del  informacion Py
de Criterio Cotizaciones de informacion Literatura Bl falidacion
de SPAW criterio en el informe 2 es posible del criterio
Gl de propuesta obtener la Si/ No
informacion O /
NO)
Su caracteristica migratoria hace que sea
. . io d llar pl ional
Importancia y utilidad de los esfuerzos gecesarl'o esarforiarp ane.s reglona e8¢
21 w7 . . ., internacionales para reducir el impacto de la Marshall et
regionales y cooperativos en la proteccion y |1 S ., . o R S
recuperacion de especies presion humana en su abundancia y distribucion |al. 2011
+ enumerados en el Apéndice [ y II de la CMS y
el Anexo I del Sharks MoU
Endemismo de la especie (e importancia de
21 #8  |la cooperacién regional para su N NR
recuperacion)
(Pertenece la especie a un grupo
21 #10  |taxonomico ya incluido en el Protocolo S Elasmobranchs S
SPAW?
enumerar como una "medida apropiada
11 (a) ” para asegur'ar la protecci.()n y rec1.1peraci()n" N NR
de los ecosistemas / habitats fragiles donde
se encuentran
11 (4.2) - ” Presencia de la especie en otro anexo del
S Anexo II1
19 (3) Protocolo SPAW
Informacion que demuestre la aplicabilidad
# de los criterios de inclusion apropiados de
SPAW




Numero

Articulo Detalles del
de Criterio

de SPAW criterio
criterio

(Se beneficia la especie de otra herramienta
de proteccion?

Fk ok

Presencia de
informacion
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1 es el criterio
relevante para
esta especie R /
NR
2 es posible
obtener la
informacion O /
NO)

Cotizaciones de informacion Literatura

Si es
relevante,
validacion
del criterio

Si/ No
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